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Betreft : politieke avond 17 september 2014

herstellen gebrek bestemmingsplan Nijmegen Oost

Geachte raad,

Voorafgaand aan de Politieke Avond op woensdag 17 september 2014 wil ik namens
cliénte, mevrouw A. Flierman, wonende te (6523 AA) Nijmegen aan de Obrechtstraat 25,
met betrekking tot het onderwerp “herstellen gebrek bestemmingsplan Nijmegen Oost”
graag het volgende onder uw aandacht brengen.

Allereerst merkt cliénte op dat de meting zoals opgenomen in de geluidsrapportage d.d. 22
juli 2014 heeft plaatsgevonden in het winterseizoen, op 4 februari 2014 in de ochtend. Op
die datum en dat tijdstip was het speelveld leeg. Er wordt aangegeven dat de
geluidsbronnen schreeuwen, hardlopen en de bal zijn nagebootst. Niet bekend is op welke
wijze en met hoeveel personen dat is gebeurd. Deze wijze van meten is niet
reproduceerbaar en daarmee niet conform de Handleiding meten en rekenen 1999.

Cliénte is van oordeel dat de nagebootste situatie niet te vergelijken is met het
daadwerkelijke gebruik. Op een mooie zomeravond rennen er wel 10 volwassen kerels
over het beton. Dit is absoluut niet vergelijkbaar met het rennen of schreeuwen door €én of
enkele personen. Om een betrouwbare geluidmeting te verrichten dient te worden gemeten
op een moment waarop het sportveld representatief wordt gebruikt, hetgeen cliénte in het
verleden al meerdere malen heeft verzocht en benadrukt.
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Op al onze werkzaamheden zijn onze algemene voorwaarden van toepassing waarin een beperking van de aansprakelijkheid is opgenomen, die op de achterzijde dezes staan vermeld.
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Evident is dat er ter plaatse absoluut geen sprake kan zijn van een geluidsbelasting dat door
de Nederlande Stichting Geluidhinder wordt gelijkgesteld met gespreksniveau. Cliénte
voelt zich nog steeds niet serieus genomen in haar klachten en is er stellig van overtuigd
dat de uitslag van een onafthankelijk (meerdaags) onderzoek op andere dagen en tijdstippen
waarbij het sportveld representatief wordt benut, een heel ander beeld zal weergeven.

Navraag bij een akoestisch deskundige leert dat er nog een andere mogelijkheid is om het
geluid van het speelveld te onderzoeken. Deze andere mogelijkheid bestaat erin dat een
bron op een statief wordt geplaatst, waarvan de bronsterkte wordt gemeten. Daarna meet je
het niveau bij de woning,. Na verrekening is dan een (reproduceerbaar) verschill bekend.
In de VDI 3770 (dit volgt ook uit jurisprudentie) is aangegeven welke bron representief is
voor schreeuwende of spelende personen. Met bekende bron en gemeten verschil kan het
piekgeluid worden bepaald.

Tot slot merkt cliénte op dat het in feite niet alleen gaat om het aantal decibellen, maar om
de hinder. Het denderen van de sporters over de betonnen vloer, het gedonder van de
ballen en het geschreeuw van de spelers zorgt voor een voortdurende hinder. Cliénte is van
oordeel dat het geluidsscherm — nog afgezien van de afzichtelijke uiterlijke verschijnings-
vorm — geen afdoende geluidwerende maatregel is. Het scherm heeft ondanks de enorme
omvang niet het beoogde effect, er is nog steeds sprake van geluidsoverlast als gevolg van
het sportveld.

Niet is aangetoond dat met dit geluidsscherm sprake is van een aanvaardbaar woon- en
leefklimaat. Daarnaast heeft cliénte bezwaar tegen het uiterlijk aanzien van het geplaatste
scherm, zeer nabij haar woning. Dat ziet er echt niet uit. Niet voor niets ook is hieraan de
nodige aandacht besteed in de media. Niet voor niets ook is de daarvoor noodzakelijke
omgevingsvergunning om redenen van welstand op 4 augustus 2014 geweigerd.

Namens cliénte wordt verzocht om bij de besluitvorming met het voorgaande rekening te
houden.

Ik vertrouw erop hiermee voldoende te hebben geinformeerd.




